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किं पनी अतितनयम (1956 का 1)—िारा 433(ई), 434, 439 और 483—पिंजाब और। हररयाणा 
उच्च न्यायालय तनयम और आदेश, खिंड V, अध्याय 3-बी तनयम 1 (i) - एक लेनदार द्वारा 
यातचका को समाप्त करना - मूल रातश के सिंबिंि में किं पनी दातयत्व स्वीकार करना - ब्याज का 
भुगतान करने का दातयत्व, हालािंतक, तववातदत - ऐसा तववाद - क्या हो सकता है किं पनी न्यायािीश 
द्वारा तनणाय तलया गया - िारा 483 के तहत किं पनी अपील - क्या तनयतमत मामले के रूप में 
स्वीकार तकया जाना चातहए। 

यह माना गया तक जहािं किं पनी के न्यायािीश ने मामले को जब्त कर तलया था और जब मूल 
ऋण का भुगतान करने की देनदारी पर तववाद नही िं तकया गया था, तो किं पनी ने समापन की 
मािंग की थी और वास्तव में, समापन से बचने के तलए ऋण का भुगतान तकया था, किं पनी का 
फोरम न्यायािीश यह तनिााररत करने के तलए उपयुक्त फोरम है तक क्या वह लेनदार प्रश्नगत 
रातश पर ब्याज का हकदार था या सड़ गया था। कानून की मूल नीतत मुकदमेबाजी की बहुलता 
से बचना है। (पैरा 4)। 

माना गया तक पिंजाब और हररयाणा के खिंड V में अध्याय 3-बी का तनयम I 

उच्च न्यायालय के तनयमोिं और आदेशोिं में स्पष्ट रूप से प्राविान है तक खिंड (i) में उल्लल्लल्लखत 
मामलोिं की स्वीकृतत के तलए एक प्रस्ताव को आम तौर पर अकेले बैठे न्यायािीश द्वारा सुना 
और तनपटाया जाएगा। स्पष्टीकरण एक अपवाद खिंड (i) है और उपरोक्त उदे्दश्य के तलए किं पनी 
की अपील सतहत मामलोिं में स्पष्टीकरण के आिार पर, प्रवेश के तलए एक प्रस्ताव अकेले बैठे 
न्यायािीश के बजाय दो न्यायािीशोिं की पीठ के समक्ष रखा जाना चातहए। इस प्रकार, यह स्पष्ट 
होगा तक इस न्यायालय के प्रासिंतगक तनयम स्पष्ट रूप से एक किं पनी की अपील को एक तडवीजन 
बेंच के समक्ष सुनवाई के तलए सूचीबद्ध करने की पररकल्पना करते हैं। एक बार जब कोई 



मामला प्रवेश प्रयोजनोिं के तलए आता है, तो मामले की सुनवाई करते समय यह तडतवजन बेंच 
का काम होगा तक वह या तो इसे अिंततम सुनवाई के तलए स्वीकार करे या यतद इसमें कोई 
योग्यता नही िं पाई जाती है तो इसे खाररज कर दे। 

(पैरा 10.) 

मेससा यूतनतसस्टम्स (पी) तलतमटेड बनाम स्टीफन केतमकल, किं पनी यातचका 77 ऑफ़ 1983 का 
तनणाय 20 जुलाई 1984 को हुआ। 

खाररज कर तदया गया। 

 

जी. आर. मजीठा, वररष्ठ अतिवक्ता, अरुण सािंघी, अतिवक्ता, के साथ 

अपीलकताा. 

(1) मेससा इनोसचा तलतमटेड, 2ई/25, झिंडेवालान एक्सटेंशन, नया 

तदल्ली ने मेससा स्टीफन केतमकल तलतमटेड, फै्लट निंबर 119-120, सेक्टर 17-बी, चिंडीगढ़ को 
बिंद करने के तलए किं पनी अतितनयम, 1956 की िारा 433 और 434 के साथ पतठत िारा 439 
के तहत इस न्यायालय में यातचका दायर की, तजसे इसके बाद अतितनयम के रूप में सिंदतभात 
तकया गया है। , इस आरोप के साथ तक पूवा किं पनी ने रुपये के सामान की आपूतता की। 
यातचकाकताा किं पनी के तबल सिंख्या बी/ए-III/5, तदनािंक 25 तदसिंबर 1979 के तहत, आदेश 
सिंख्या 572/2110, तदनािंक 18 तदसिंबर, 1979 के तवरुद्ध, बाद वाली किं पनी को 48,308; तक 
अनुस्मारक के बावजूद उक्त किं पनी ने तबल का भुगतान नही िं तकया; 18 नविंबर, 1981 को 
यातचकाकताा किं पनी ने अतितनयम की िारा 434 के तहत दूसरी किं पनी को रुपये का भुगतान 
करने के तलए रेड तडमािंड जारी की। कुल तमलाकर 50,842.05 पैसे रु. तनतदाष्ट अवति के भीतर 
नोतटस की लागत के तलए 200; और उक्त नोतटस के बावजूद दूसरी कतथत किं पनी भुगतान 
करने में तवफल रही। 

(2) किं पनी जू इगे के समक्ष मेससा स्टीफ़न केतमकल तलतमटेड ने प्रश्न में माल की कीमत के 
सिंबिंि में अपनी देनदारी स्वीकार की और मूल रातश का भुगतान तकया। हालााँतक, इसने उक्त 
रातश पर ब्याज के भुगतान के सिंबिंि में अपनी देनदारी पर तववाद तकया। तवद्वान न्यायािीश ने, 
अपने आदेश तदनािंक 31 मई, 1984 द्वारा, मेससा स्टीफ़न केतमकल तलतमटेड को तनदेतशत तकया; 
यातचकाकताा को भुगतान करने के तलए किं पनी को मूल रातश पर बारह प्रततशत ब्याज देना 
होगा। 



(3) मेससा स्टीफन केतमकल तलतमटेड: (बाद में अपीलकताा के रूप में सिंदतभात) ने किं पनी 
न्यायािीश के उक्त आदेश को चुनौती दी है। अपीलकताा की ओर से यह रुख अपनाया गया 
तक ब्याज के भुगतान के सिंबिंि में पातटायोिं के बीच कोई समझौता नही िं था और न ही ब्याज के 
भुगतान के तलए कोई व्यापार प्रथा मौजूद थी। अपीलकताा का यह भी कहना है तक यतद किं पनी, 
तजसकी देनदारी मािंगी गई है, लेनदार किं पनी को भुगतान करने के अपने दातयत्व के सिंबिंि में 
कोई वास्ततवक तववाद उठाती है, तो उस तववाद का तनिाारण करने के तलए उपयुक्त मिंच तसतवल 
कोटा है, न तक तसतवल कोटा। किं पनी जज. अपने प्रसु्ततीकरण के समथान में, अपीलकताा के 
तवद्वान वकील ने अमलगमेटेड कमतशायल टर ेडसा (पी) तलतमटेड बनाम ए.सी.के. कृष्णास्वामी और 
अन्य, (1) पर भरोसा जताया और उसमें तकए गए उनके आतिपत्य की तनम्नतलल्लखत तटप्पतणयोिं 
पर ध्यान आकतषात तकया: 

“यह अच्छी तरह से स्थातपत है तक समापन यातचका एक वैि सािन नही िं है 

उस ऋण के भुगतान को लागू करने की मािंग करना जो किं पनी द्वारा तववातदत है। एक यातचका 
जो स्पष्ट रूप से समापन आदेश के तलए प्रसु्तत की गई है, लेतकन वास्तव में इसका दबाव 
डालने के तलए खाररज कर दी जाएगी, और पररल्लस्थततयोिं में उसे 'न्यायालय' की प्रतिया के 
तनिंदनीय दुरुपयोग के रूप में कलिंतकत नही िं तकया जाएगा। 

हमारी राय में, अमलगमेटेड कमतशायल टर ेडसा (पी) तलतमटेड मामले का अनुपात वतामान मामले 
के तथ्ोिं से आकतषात नही िं है। यह एक ऐसा मामला था जहािं किं पनी की देनदारी के सिंबिंि में 
एक वास्ततवक तववाद उठाया गया था, तजसे लेनदार को तकसी भी ऋण का भुगतान करने के 
तलए खत्म करने की मािंग की गई थी और उनके आतिपत्य को लगा तक लेनदार ने उक्त किं पनी 
पर दबाव बनाने के तलए समापन की कायावाही शुरू की थी। . वतामान मामले में, ऋण की 
मूल रातश न केवल तववातदत नही िं है बल्लि, वास्तव में, किं पनी न्यायािीश के समक्ष समापन 
कायावाही शुरू होने के बाद लेनदार को भुगतान तकया गया था। एकमात्र सवाल यह है तक क्या 
लेनदार भी उस रातश पर ब्याज पाने का हकदार था और क्या लेनदार को ब्याज वसूलने के 
तलए तसतवल कोटा में कायावाही करनी चातहए या किं पनी न्यायािीश उस प्रश्न पर तवचार करने के 
तलए सक्षम थे। 

(4) हमारी राय में, जहािं किं पनी के न्यायािीश ने मामले को जब्त कर तलया था और जब मूल 
ऋण का भुगतान करने की देनदारी पर तववाद नही िं तकया गया था, तो किं पनी ने समापन की 
मािंग की थी और वास्तव में, ऋण को चुकाने के तलए समापन-अप से बचें, COMP का मिंच; 
एनवाई न्यायािीश यह तनिााररत करने के तलए उपयुक्त मिंच है तक क्या वह लेनदार प्रश्नगत रातश 
पर ब्याज का हकदार था या नही िं। कानून की मूल नीतत मुकदमेबाजी की बहुलता से बचना है। 

(5) अपीलकताा के तवद्वान वकील ने हमें (मेससा यूतनतसस्टम्स (पी) तलतमटेड: बनाम स्टीफन 
केतमकल) (2) में तदए गए गोयल, जे. के आदेश का भी हवाला तदया, तजसमें गोयल, जे. ने 



देखा था तक जहािं कोई समझौता नही िं था ब्याज के भुगतान के तलए मौजूद था और लेनदार ने 
ब्याज का दावा तकया था, कोई समापन आदेश पाररत नही िं तकया जा सका। 

(6) सम्मान के साथ, यतद उक्त तटप्पतणयोिं का उदे्दश्य वतामान प्रकार के मामलोिं को कवर करना 
है, तो हम खुद को उस दृतष्टकोण से सहमत होने में असमथा पाते हैं। उक्त तटप्पतणयााँ उस 
मामले पर सही ढिंग से लागू हो सकती हैं जहािं तकसी पक्ष द्वारा शुरू में समापन की मािंग की 
जाती है 

 

          (2) 1983 के सी.पी. सिंख्या 77 का तनणाय 20 जुलाई 1984 को हुआ। 

                आिार यह था तक ब्याज के रूप में कुछ रातश दूसरे पक्ष से बकाया थी तजसे दूसरा 
पक्ष नोतटस के बावजूद भुगतान करने में तवफल रहा था और दूसरा पक्ष उठाता है ब्याज के 
भुगतान या तकसी अन्य प्रशिंसनीय आिार के सिंबिंि में तकसी सहमतत के अभाव में ब्याज का 
दावा करने के लेनदार के अतिकार के बारे में एक वास्ततवक तववाद, लेतकन ल्लस्थतत पूरी तरह 
से अलग होगी जहािं किं पनी से देय कतथत रातश मािंगी गई है पररसमापन में मूल रातश को किं पनी 
न्यायािीश के समक्ष स्वीकार कर तलया गया है और लेनदार को उक्त मूल रातश पर ब्याज प्राप्त 
करने के तलए नागररक उपचार में शातमल करने की मािंग की गई है। 

(7) अिंत में, तवद्वान वकील ने तका  तदया तक किं पनी की अपील को तनयतमत मामले के रूप में 
स्वीकार तकया जाना चातहए। अपने तका  के समथान में, उन्ोिंने मेससा गोलचा इने्वस्टमेंट (पी) 
तलतमटेड पर भरोसा तकया: बनाम तशिंती चिंद्रा बाफना, (3) और शािंता जेनेवीनेव पोमेराट बनाम 
सैज़ल पेपर प्राइवेट। तलतमटेड : (4). 

(8) ये तनणाय बॉमे्ब उच्च न्यायालय के तनयमोिं और तदशा-तनदेशोिं की व्याख्या से सिंबिंतित हैं। 
बॉमे्ब हाई कोटा तनयमोिं के अध्याय XLII में अपीलीय अदालत में अपील करने का प्राविान है। 
इसका तनयम 965 अपील के ज्ञापन का प्रारूप तनिााररत करता है। तनयम 966 तनिााररत करता 
है तक ज्ञापन के साथ कौन से दस्तावेज़ दाल्लखल तकए जाने चातहए। तनयम 966-ए तनिााररत करता 
है: “996-ए. तनम्नतलल्लखत मामलोिं में अपील, प्रथम दृष्टया, मुख्य न्यायािीश द्वारा तनयुक्त की जाने 
वाली उच्च न्यायालय की पीठ के समक्ष प्रवेश के तलए रखी जाएगी: 

           (1) एक ररट यातचका को सरसरी तौर पर खाररज करने वाले आदेश के ल्लखलाफ 
अपील सिंतविान के अनुचे्छद 226 के तहत;11  

           (2) मोशन नोतटस या चैंबर समन के माध्यम से एक अिंतररम आवेदन पर एक 
आदेश से अपील; और 



             (3) सारािंश मुकदमे में फैसले के तलए समन पर एक आदेश के ल्लखलाफ अपील। 
यतद अपील स्वीकार कर ली जाती है, तो इसके बाद अपील के सिंबिंि में तनतहत प्राविान ऐसी 
अपील पर लागू होिंगे।" 

(9) उनके आतिपत्य ने तनयम 966-ए की व्याख्या करते हुए कहा तक "इस तनयम से यह स्पष्ट 
है तक इसमें उल्लल्लल्लखत अपीलोिं के अलावा अन्य अपीलोिं को प्रवेश के तलए नही िं रखा जाना 
चातहए। दूसरे शब्ोिं में, वे स्वाभातवक रूप से प्रवेश पाने के हकदार हैं। इसतलए, अपीलीय पीठ 
ने अपील को खाररज करके सिंके्षप में गलती की। यह अपील पर तवचार करने और गुण-दोष के 
आिार पर उसका तनपटान करने के तलए बाध्य था।'' 

(10) बॉमे्ब हाई कोटा के तनयम पिंजाब और हररयाणा हाई कोटा के तनयमोिं के बराबर नही िं हैं 
और इसतलए, मेससा गोलचा इने्वस्टमेंट (पी) तलतमटेड और शािंता जेनेवीनेव पॉमरेट के मामलोिं 
(सुप्रा) का अनुपात नही िं है। वतामान मामले के तथ्ोिं से आकतषात। पिंजाब और हररयाणा उच्च 
न्यायालय के अध्याय 3-बी, खिंड V का प्रासिंतगक सिंशोतित तनयम I (i) इस प्रकार है: - 

(11) इसके बाद तनिााररत प्राविानोिं के अिीन, मामलोिं की तनम्नतलल्लखत शे्रतणयोिं को आम तौर पर 
अकेले बैठे न्यायािीश द्वारा सुना और तनपटाया जाएगा: - 

          (1) की तडिी के तवरुद्ध प्रथम अपील स्वीकार करने का प्रस्ताव 

अिीनस्थ न्यायालय, भूतम अतिग्रहण अतितनयम के तहत तनयतमत पहली अपील, तनयतमत दूसरी 
अपील, आदेशोिं के ल्लखलाफ पहली अपील, कें द्रीय या राज्य अतितनयम के तहत आदेश के 
ल्लखलाफ पहली अपील, जब तक तक अतितनयम में अन्यथा प्रदान नही िं तकया जाता है, तनष्पादन 
पहली अपील, तनष्पादन दूसरी अपील दूसरी अपील आदेश, कें द्रीय या राज्य अतितनयमोिं के तहत 
आदेश के ल्लखलाफ दूसरी अपील, जब तक तक अतितनयम में अन्यथा प्रदान न तकया गया हो, 
नागररक पुनरीक्षण यातचकाएिं  

और तसतवल प्रतिया सिंतहता या तकसी अन्य कें द्रीय या राज्य अतितनयम के तहत कोई अन्य 
आवेदन या यातचका, जब तक तक सिंतहता या अतितनयम में अन्यथा प्रदान न तकया गया हो। 

स्पष्टीकरण: मोटर दुघाटना दावा न्यायातिकरण द्वारा तदए गए पुरस्कार के ल्लखलाफ अपील की 
स्वीकृतत के तलए प्रारिं तभक सुनवाई, तहिंदू तववाह अतितनयम, 1955 के तहत पाररत तडिी या 
आदेश के ल्लखलाफ अपील। पत्र पेटेंट अपील, तसतवल अपील (अवमानना), किं पनी अपील, तबिी 
कर मामले और उपहार कर मामले दो न्यायािीशोिं की पीठ के समक्ष होिंगे। 

ऊपर बताए गए तनयम 1 में स्पष्ट रूप से प्राविान है तक इसके खिंड (i) में उल्लल्लल्लखत मामलोिं 
के प्रवेश के तलए एक मोल™ को आम तौर पर अकेले बैठे न्यायािीश द्वारा सुना और तनपटाया 
जाएगा। स्पष्टीकरण खिंड (i) का अपवाद है और उपरोक्त उदे्दश्य के तलए किं पनी की अपील 



सतहत मामलोिं में स्पष्टीकरण के आिार पर, प्रवेश के तलए एक प्रस्ताव, एक न्यायािीश की 
बैठक के बजाय दो न्यायािीशोिं की पीठ के समक्ष रखा जाएगा। अकेला। इस प्रकार यह स्पष्ट 
होगा तक इस न्यायालय के प्रासिंतगक तनयम स्पष्ट रूप से एक किं पनी की अपील को एक तडवीजन 
बेंच के समक्ष सुनवाई के तलए सूचीबद्ध करने की पररकल्पना करते हैं। एक बार जब कोई 
मामला प्रवेश प्रयोजनोिं के तलए आता है, तो मामले की सुनवाई करते समय यह तडतवजन बेंच 
का काम होगा तक वह या तो इसे अिंततम सुनवाई के तलए स्वीकार करे या यतद इसमें कोई 
योग्यता नही िं पाई जाती है तो इसे खाररज कर दे। 

(11) उपरोक्त कारणोिं से, अपील को खाररज कर तदया गया है। 

सुररिंदर तसिंह, जे.-मैं सहमत हिं 

 

 

 

अस्वीकरण  : 

              स्थानीय  भाषा  में  अनुवातदत तनणाय वादी के सीतमत उपयोग के तलए है तातक वह अपनी भाषा में इसे 

समझ सके और तकसी अन्य उदे्दश्य के तलए इसका उपयोग नही िं तकया जा सकता है । सभी व्यवहाररक और 

आतिकाररक उदे्दश्यो के तलए तनणाय का अिंगे्रजी सिंस्करण प्रमातणक होगा और तनष्पादन और कायाान्वयन के 

उदे्दश्य के तलए उपयुक्त रहेगा ।                                         

                                                                                                   अमित 

                                                        प्रमिक्षु न्यामिक अमिकारी 

                                                            नूह, हररिाणा 
 


